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Matriks Bilgi Dagitim Hizmetleri Anonim Sirketi'ne

Tarafimizca takip edilen Istanbul 3. Fikri Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi’nin 2013/247 esas
sayili dosyasina dair detayli bilgi asagidaki gibidir.

Sirketi dogrudan veya dolayli olarak ilgilendiren 1 adet; davacis1 Ozcan Ozay davalis1 Matriks
Bilgi Dagitim Hizmetleri Anonim Sirketi olan ve yargilamas: Istanbul 3. Fikri Smai Haklar
Hukuk Mahkemesi 2013/247 esas sayis1 ile yapilmakta olan 250.000,00 USD Cezai Sart Alacag:
ve 25.000,00 TL Manevi Tazminat Alacagi talepli bir alacak davasi bulunmaktadir.

Davanin geldigi asama itibariyle, 20.04.2017 tarihinde yerel mahkeme nezdinde karar verilmis
olup; Mahkemece cezai sart talebinin reddine, eserden kaynaklanan mali hakka yonelik ihlal
dolayisiyla telif bedeline yonelik talebinin kismen kabulii ile, 210.535,00 EURO muhtemel
lisans bedelinin FSDK 68. maddesi kapsaminda takdiren 2 kati olan 421.070,00 Euronun merkez
bankasinin dava tarihindeki kur degerleri nazara alinarak yapilan hesaplamada karsilig1 olan
975.619,19 TL'nin dava tarihinden itibaren isletilecek avans faizi ile davalidan alinarak davaciya
verilmesine, fazla talebin ve tecaviiziin refine yonelik talep ile ilan talebinin reddine karar
verilmistir. Tarafimizdan karara karsi istinaf bagvurusunda bulunulmus olup dosya halen
Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 16. Hukuk Dairesi ' nin 2018/ 1799 esas sayst ile iglem sirasi
beklemektedir.

Davaci tarafindan, miivekkil aleyhine Istanbul 12. Icra Miidiirliigii'niin 2018/ 11189 esas sayis1
ile 1.630.345,27 TL tutarinda takip baslatilmistir. Miivekkil sirket tarafindan, isbu takibe
istinaden, istinaf incelemesi sonuna dek icranin geri birakilmasi adma, Tiirkiye Garanti Bankas1
A.S. nezdinde 2789502 Seri Numarali ve 1591438 Mektup numarali ve 06.04.2018 tarihli,
1.806.744,00 TL tutarinda teminat mektubu icra mudiirligii dosyasina depo edilmistir.

Halen istinaf asamasinda olan igsbu dava hakkinda, her iki tarafca da istinaf bagvurusunda
bulunulmustur. Tarafimizca Gzetle,

e Davacmm 07.02.2017 tarihinde harglandirilmig olan islah ile arttirdigi taleplerinin
zamanasimina ugradigi,
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e 2012/114 Esas numarali dosyada yapilan islah yoluyla acilmis olan isbu davada
davacinin, usulen ayni dava stiresince ikinci kez 1slaha bagvurma hakki olmadigi,

e Taraflar arasindaki tek gecerli ve baglayici sozlesmenin, 09.12.2008 tarihli s6zlesme
oldugu; bu s6zlesme ile davacinin {izerinde hak iddia ettigi "Afet Yonetimi Karar Destek
Sistemi" (“AYKDS”)’nin FSEK uyarinca eser niteligini haiz olmayan “faslak halinde bir
yazilim fikri” oldugunun karsilikli olarak kabul edildigi, AYKDS’ye iliskin her tiirlii
fikri ve smai miilkiyet haklarmin herhangi bir siire ve yer smirlamasi olmaksizin
miinhasiran miivekkil sirkete ait oldugunun tasdik edildigi, yine bu s6zlesme ile taraflar
arasinda daha 6nce akdedilen ve davacinin iddialarini dayandirdig: gizlilik sézlesmesinin
gegersiz kilindig1, miivekkilimiz tarafindan Tiibitak’a sunulan projenin davacinn yazilim
fikrinden tamamen bagimsiz yeni bir bilgisayar programi oldugunun taraflarin agik
iradeleri ile kayit altina alindigi,

e Davacinin ayni konuya iliskin olarak Istanbul 3.Fikri ve Smai Haklar Mahkemesi’nin
2012/114 Esas numarasinda ag¢tigi manevi tazminat davasi sonunda verilen mahkeme
hilkkmiinde de: “...Davaya konu AYKDS yazilim programinin tamamlannus bir eser
olmadigi, tam tersine ,davacimin hak iddia ettigi iiriiniin yazilim fikri oldugu, taraflar
arasinda imzalanan ve gecerli tek sozlesme olan 09/12/2008 tarihli sozlesme ile
davacimin fikri haklarimi davali miivekkile devretmis oldugu”nun tespit edildigi;
boylelikle savunmamizdaki hususlarinin mahkeme hiikmiiyle de sabit hale geldigi,
davacmim manevi tazminata AYKDS programimnin davaci tarafindan meydana getirilmis
bir eser olmasi sebebiyle degil, tasarim fikri sahibi olarak hak kazandigi,, bu noktada
miivekkilin TUBITAK'a sundugu yazilimm, son tahlilde kendi olusturdugu ve eser
haline getirdigi bir yazilim oldugu,

e Istanbul 3.Fikri ve Smai Haklar Mahkemesinin 2012/114 Esas numarali dosyasii
temyizen inceleyen Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin, Yerel Mahkeme kararini onadig;
ancak 09/12/2008 tarihli sozlesmenin gecersiz sayilmasi yoniindeki gerekgeyi
ONAMADIG]I,

e Huzurdaki dosyada goriisiine basvurulan Yard. Dog. Dr. Ozgiir Oztiirk'iin ve Prof. Dr.
Cevdet Yavuz'un miitalaasinin savunmalarimizi tevsik eder nitelikte oldugu,

e Davact yanin, AYKDS adli yazilimin miivekkil tarafindan ticari amagli olarak 3.
sahislara sunuldugu ve kazang saglandigi iddiasini hicbir zaman somut delillerle
ispatlayamadigi, '

seklinde istinaf sebepleri 6ne siiriilmiis olup; yukarida sayilan istinaf sebeplerinin bir ya da
birkacina istinaden, mevcut mevzuat ve ictihata uygun bir inceleme neticesinde kararin
KALDIRILMASI gerektigi hukuki kanaatimizi bildiririz.

Miivekkil sirket adma agilmasi tasarlanan herhangi bir dava veya takibi diisiiniilen alacak
bulunmamaktadir.
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3. Isbu cevap yazisinm tanzim edildigi tarihte sonuglandirilan (temyiz ve/ veya istinaf asamasmin
ardindan hitama eren, kesinlesen) herhangi bir dava ve/ veya alacak takibi bulunmamaktadir.
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